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Феноменологія духу

Передмова

Коли йдеться про філософський твір, пояснення, яке звичай-
но передує творові у вигляді передмови, — ​про мету, що її ставив 
перед собою автор, причини, які спонукали його писати, та від-
носини, в яких, на думку автора, перебуває його твір із творами, 
присвяченими цій самій темі й написаними давніше або цієї-та-
ки доби, — ​видається не тільки зайвим, а й невідповідним самій 
природі висвітлюваного матеріалу і недоцільним. Бо те, що (і як) 
годилося б сказати в передмові про філософію, — ​наприклад, 
запропонувати історичний огляд основних тенденцій і поглядів, 
загального змісту і  результатів, подати низку різних суджень 
і тверджень про істину, — ​аж ніяк не можна вважати за спосіб, 
яким слід викладати філософську істину. Навіть якщо філософія 
полягає, по суті, в стихії загальності, що містить у собі окреме, 
у філософії набагато більшою мірою, ніж у решті наук, здається, 
немов кінцеві чи останні результати найдосконалішим способом 
виражають сам предмет, тож у порівнянні з цим докладна роз-
повідь про нього, власне, не мала б значення. Натомість у сфері 
загальних уявлень, скажімо, в анатомії, науці, яка розглядає ча-
стини вже неживого тіла, ми переконані, що не володіємо самим 
предметом, змістом цієї науки, і всякчас повинні намагатися ви-
вчити подробиці. Крім того, у випадку такої сукупності знань, 
що не має повного права називатися наукою, розмова про мету 
та подібні до неї узагальнення не дуже й відрізняється від емпі-
ричного та необґрунтованого поняттями способу, яким обгово-
рюють сам зміст цієї науки: нерви, м’язи і т. ін. Натомість у філо-
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софії постала б невідповідність, якби вона скористалася таким 
методом і сама з’ясувала, що він неспроможний охопити істину.

Так само й визначення відносин, у яких начебто перебуває 
певний філософський твір з  іншими працями, присвяченими 
цій самій темі, неодмінно пов’язане з чужорідними інтересами, 
внаслідок чого затемнюється те, на що спрямоване в даному ви-
падку пізнання істини. Що більшою мірою громадська думка 
вважає за непохитну протилежність істини та облуди, то більша 
її схильність сподіватися або згоди, або суперечності з даною 
філософською системою й добачати в поясненні такої системи 
лиш аргументи на користь тієї згоди чи суперечності. Розмаї-
тість філософських систем ця думка не сприймає за поступовий 
розвиток істини, бо добачає в тому розмаїтті лише суперечність. 
Пуп’янок щезає, коли розпукає квітка, і можна було б сказати, 
ніби квітка заперечує пуп’янок, а коли з’являється плід, квітку 
можна було б тлумачити як облудну форму існування рослини, 
бо плід як істина цієї рослини заступає квітку. Ці форми не тіль-
ки різняться між собою, а й заступають одна одну, будучи не-
сумісними. Але плинність їхньої природи водночас перетворює 
їх у моменти органічної єдності, в межах якої вони не тільки не 
суперечать одна одній, а є однаково необхідними, і лише ця одна-
кова необхідність якраз і становить життя цілого. Але, з одного 
боку, суперечність між різними філософськими системами не 
треба розуміти саме таким способом, а з другого — ​свідомість, 
що сприймає цю суперечність, здебільшого не знає, як звільни-
ти або вберегти її від своєї однобокості й добачити в тому, що 
начебто внутрішньо суперечливе й антагоністичне, взаємонеоб-
хідні елементи.

Вимога таких пояснень, а також спроби задовольнити цю ви-
могу дуже часто правлять за те головне, чим має опікуватися 
філософія. В чому можна повніше висловити внутрішній зміст 
певного філософського твору, як не в його цілях та результатах, 
і завдяки чому їх можна пізнати з більшою точністю, як не зав-
дяки рисам, якими вони відрізняються від цілей та результатів 
інших творів, написаних цієї ж доби і належних до тієї самої 
царини? А якщо хтось хоче видати таку процедуру за щось біль-
ше, ніж початок пізнання, хоче її видати за справжнє пізнання, 
тоді фактично слід вважати цей намір за спробу оминути саме 

7

Купити книгу на сайті kniga.biz.ua >>>

https://kniga.biz.ua/ua/book-fenomenolohiia-dukhu-0044343.html


питання і поєднати подобу серйозних намагань розглянути пи-
тання з цілковитим нехтуванням його. Адже розглянута тема 
вичерпується не своєю метою, а своїм опрацюванням, а реальне 
ціле — ​це не результат, а результат разом із процесом його до-
сягнення. Мета сама по собі — ​це безживне загальне, так само 
як тенденція — ​просто рух у певному напрямі, ще позбавлений 
своєї реалізації, а голий результат — ​це труп, який лишив тен-
денцію за собою. Так само й відмінність — ​це вже радше межа 
предмета чи теми; вона з’являється там, де закінчується тема, 
або ж є тим, чим тема не є. Отже, розгляд мети й результатів, 
а також відмінних рис та суджень того чи того дослідника, — ​
мабуть, легше завдання, ніж попервах видається. Адже, замість 
досліджувати тему, такий розгляд неминуче оминає її; замість 
зосередитися на темі й поринути в неї, таке пізнання завжди бе-
реться за щось інше й радше переймається собою, ніж темою та 
цілковитим заглибленням у неї. Найлегша річ — ​висловлювати 
судження про те, що має зміст та усталеність форми, трохи важ-
че — ​зрозуміти його, а найважче — ​поєднати обидва процеси, 
розповівши про нього.

Утвердження освіти та культури й боротьбу за вихід із безпо-
середності субстанційного життя завжди слід починати з форму-
лювання загальних принципів та позицій, намагаючись спершу 
виробити якісь загальні думки про предмет, і водночас знаходити 
аргументи, які підтримують чи спростовують їх, сприймати кон-
кретну й багату повноту його визначальних рис, уміти послідов-
но розповісти про цей предмет і висловити про нього поваж-
не судження. Такий початок освіти та культури одразу відкриє 
шлях серйозному життю в усій його повноті, і це дасть змогу на-
бути досвіду і про сам предмет, а коли, крім того, поняття сягне 
найдальших глибин серйозності, таке пізнання й такі судження 
знайдуть своє належне місце у міркуваннях та розмовах.

Справжньою формою, в якій існує істина, може бути тільки 
наукова система цієї істини. Посприяти наближенню філософії 
до форми науки, щоб філософія позбулася своєї назви любові 
до знань і стала справжнім знанням, — ​ось та мета, яку я ставив 
перед собою. Внутрішня необхідність, щоб знання стало наукою, 
полягає в самій його природі, а задовільне пояснення цієї не-
обхідності полягає лиш у викладі самої філософії. Але зовнішня 
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необхідність, тією мірою, якою її розуміють загальним способом 
незалежно від таких випадкових чинників, як індивід та спону-
ки, які впливають на нього, — ​те саме, що і внутрішня, й поля-
гає у формі, в якій час репрезентує буття своїх моментів. Дове-
сти, що вже на часі піднести філософію до науки, було б єдиним 
справжнім виправданням спроби поставити перед собою таку 
мету, бо саме час мав би засвідчити необхідність цієї мети, ба 
більше: водночас і досягнути її.

Якщо справжня форма істини полягає в її науковості або, що 
означає те саме, якщо ми стверджуємо, що стихією її екзистенції 
є тільки поняття, то я знаю, що це твердження нібито супере-
чить одній ідеї з усіма її наслідками, яка нині має великі претензії 
на те, щоб стати загальновизнаним переконанням доби. Тому 
пояснення цієї суперечності аж ніяк не видається зайвим, навіть 
якщо тепер воно буде не чим іншим, як запевненням, не менш 
голослівним, ніж твердження, проти якого воно спрямоване. 
А якщо істина існує лиш у тому, чи, радше, тільки як те, що на-
зивають то спогляданням, то безпосереднім знанням абсолюту, 
релігії, буття — ​не в центрі божественної любові, а буття самого 
того центру, — ​то з цього погляду виклад філософії потребува-
тиме не форми поняття, а радше чогось протилежного. Адже 
в такому разі абсолют не треба розуміти на основі понять, — ​
його слід відчувати і споглядати; не поняття абсолюту, а відчут-
тя і споглядання абсолюту мають отримати слово і знайти собі 
вираження.

Якщо розглядати появу цієї вимоги в її набагато загальнішо-
му контексті й дивитися на рівень, на якому тепер перебуває 
самоусвідомлений дух, ми побачимо, що цей дух виходить за межі 
субстанційного життя, яке за інших обставин він здійснює в сти-
хії мислення, виходить за межі безпосередності своєї віри, за 
межі задоволення й безпеки, що їх дає впевненість, властива сві-
домості, примиреній із сутністю та її повсюдною, внутрішньою 
і зовнішньою, присутністю. Самоусвідомлений дух вийшов не 
тільки за ці межі, перейшовши до протилежної крайності свого 
несубстанційного відображення в собі, а й за її межі. Він не тіль-
ки втратив своє істотне життя, а й усвідомлює цю втрату і ми-
нущість, яка становить його зміст. Відвертаючись від покидьків, 
признаючись, що стоїть у багні, й ганячи себе за це, він тепер 
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вимагає від філософії не так знань про те, чим він є, як допомоги 
у відновленні тієї субстанційності і  статечності буття, які він 
утратив. Цю потребу філософія має задовольняти не так завдя-
ки тому, що розкриває замкнутість субстанції та підносить її до 
самоусвідомлення, не так завдяки тому, що повертає хаотичну 
свідомість до впорядкованого мислення і простоти поняття, як 
радше завдяки тому, що поєднує вже поділене думкою, притлум-
лює уявлення, яке визначає відмінність, і відновлює чуття сут-
ності; філософія має забезпечити не так розуміння [Einsicht], як 
повчання. Гарне, святе, вічне, релігія і любов — ​ось зваби, необ-
хідні, щоб пробудити бажання скуштувати; не поняття, а екстаз, 
не рух холодної необхідності в речі, а шумливе натхнення — ​саме 
це має бути способом зберегти й дедалі збільшувати багатство 
субстанції.

Цій вимозі відповідають напружені, ревні й майже дратливі 
у своїх виявах намагання витягти людину з зануреності в чуттє-
ве, нице та одиничне і спрямувати її погляд до зірок, бо людина, 
неначе зовсім забувши про божественне, вже підступає до миті, 
коли, немов хробак, почне задовольнятися порохом і  водою. 
А колись люди мали небо, всіяне безмежним багатством думок 
і образів. Значення всього, що є, полягає в тій ниточці світла, 
якою воно пов’язане з небесами; замість дивитися на це тепе-
рішнє, погляд ковзає понад ним, линучи до божественної суті, 
до, так би мовити, потойбічної теперішності. А очі духу вимуше-
но мають бути спрямовані на земне й пильно зосереджуватися 
на ньому, і духові знадобиться чимало часу, щоб у заплутаність 
і глупоту, які приховують значення цьогобічних, земних речей, 
запровадити ту ясність, що властива лише неземному, й надати 
цікавості та слушності увазі до присутнього як такого, названо-
го досвідом. Але тепер, здається, ми потребуємо чогось проти-
лежного, бо чуття та інтереси людини так міцно закоренилися 
в земному, що потрібна не менша сила, щоб піднести їх угору. 
Дух засвідчує таку свою виснаженість, що, немов мандрівник 
у пустелі, спраглий звичайної води, прагне, здається, аби від-
свіжитися, бодай убогого чуття божественності. Цією дрібкою, 
якою задовольняється дух, можна виміряти величину його втрат.

Така невибагливість при отримуванні та ощадливість при 
даванні аж ніяк не личать науці. Той, хто прагне тільки повчати 
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й огорнути туманом земне розмаїття свого існування та мис-
лення, прагне непевної насолоди тією непевною божественністю, 
цілком може добачити, де можна задовольнити це прагнення: 
адже йому дуже легко знайти спосіб захоплено, аж розпинаю-
чись, базікати про щось. Але філософія повинна стерегтися праг-
нення повчати.

Ще меншою мірою ця невибагливість, яка зрікається науки, 
повинна претендувати на те, що такий захват і каламутність ста-
новлять щось вище за науку. Ті пророчі балачки претендують, 
що вони є центром та основою, зневажливо поглядають на ви-
значеність (horos) і зумисне утримуються від міркувань, засно-
ваних на понятті та необхідності, — ​як від рефлексії, що, на їхню 
думку, може перебувати лиш у сфері скінченного. Але, як є пуста 
широта, так є й пуста глибина; як є протяжність субстанції, що 
виливається в скінченне розмаїття, не маючи сили підтримувати 
його єдність, так є і позбавлена змісту інтенсивність дискурсу, 
що, підтримуючи себе як чисту силу, яка не має вияву, стає тим 
самим, що й поверховість. Сила духу велика тією мірою, якою 
він засвідчує себе, його глибина глибока тією мірою, якою він, 
розкладаючи себе, спроможний поширюватись і втрачати себе. 
Водночас, коли це позбавлене понять субстанційне знання вдає, 
ніби занурило власне Я в сутність і, дотримуючись святості та 
істинності, філософує, воно приховує від себе, що, замість від-
даності Богові, воно, зневажаючи міру та визначеність, радше то 
засвідчує випадковий характер свого змісту, то приписує Бого-
ві власну свавільність. Віддавшись нескутому шумуванню суб-
станції, такі люди гадають, ніби, закутавши самоусвідомлення 
та зрікшись усякої тями, вони стануть Божими обранцями і Го-
сподь надасть їм мудрості уві сні, але саме з цієї причини те, що 
вони отримують і створюють уві сні, — ​теж лише мрії.

А втім, неважко добачити, що наша доба перехідна, народжу-
ється новий період. Дух розірвав із дотеперішнім світом свого 
буття та поняттями і намірився занурити їх у минувшину і взя-
тися до праці свого перетворення. Дух ніколи не перебуває у спо-
кої, а завжди бере участь у поступовому русі. Але, як і у випадку 
дитини, коли після довгого періоду спокійного живлення перший 
віддих уриває всю поступовість неперервного процесу розвит-
ку, — ​відбувається якісний стрибок і народжується дитина, — ​

11

Купити книгу на сайті kniga.biz.ua >>>

https://kniga.biz.ua/ua/book-fenomenolohiia-dukhu-0044343.html



